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[bookmark: _Toc342915625][bookmark: _Toc206968203][bookmark: BKQY]前  言
本文件按照GB/T 1.1—2020《标准化工作导则　第1部分：标准化文件的结构和起草规则》的规定起草。
请注意本文件的某些内容可能涉及专利。本文件的发布机构不承担识别专利的责任。本文件由全国网络安全标准化技术委员会（SAC/TC 260）提出并归口。
本文件起草单位：清华大学、中国电子技术标准化研究院、蚂蚁科技集团股份有限公司、阿里云计算有限公司、深圳市腾讯计算机系统有限公司、北京快手科技有限公司、北京天融信网络安全技术有限公司、华控清交信息科技（北京）有限公司、郑州信大捷安信息技术股份有限公司、飞利浦（中国）投资有限公司、中国信息安全测评中心、上海计算机软件技术开发中心、中国信息通信研究院。
本文件主要起草人：金涛、王建民、周晨炜、张峰昌、白晓媛、李克鹏、孙勇、王昕、靳晨、刘为华、李世奇、王龑、高松、毛争艳、戚琳。
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[bookmark: OLE_LINK1]本文件在现有国家标准基础上，重点参考了GB/T 37964—2019《信息安全技术 个人信息去标识化指南》、GB/T 42460—2023《信息安全技术 个人信息去标识化效果评估指南》等技术规范，并与GB/T 39335—2020《信息安全技术 个人信息安全影响评估指南》等标准相衔接，共同构成个人信息保护标准体系的重要组成部分。
本文件在现行标准基础上，聚焦“无法识别”与“不能复原”两大核心目标，提出不同场景下的参数建议，明确匿名化处理的完整技术路径与管理要求，配套提供对抗性测试方法与不能复原性核验机制，确保匿名化处理结果具备可审计性、可复现性与可验证性。 
本文件适用于各类组织在开展个人信息匿名化处理、共享、发布等活动中的技术选型、过程控制、效果评价与合规审计，也可为监管部门、第三方评估机构提供技术参考与评价准则。
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1　 [bookmark: _Toc350950651][bookmark: _Toc206968206][bookmark: _Toc351014568][bookmark: _Toc350861281][bookmark: _Toc350866139][bookmark: _Toc350863406][bookmark: _Toc350869868][bookmark: _Toc514091365]范围
本文件明确了匿名化处理的目标，提供了个人信息匿名化处理的指南，并给出了匿名化评价方法。
本文件适用于个人信息匿名化处理工作，也适用于开展个人信息安全管理、监管和评估等工作。
2　 [bookmark: _Toc350950652][bookmark: _Toc350869869][bookmark: _Toc514091366][bookmark: _Toc350863407][bookmark: _Toc351014569][bookmark: _Toc350861282][bookmark: _Toc350866140][bookmark: _Toc206968207]规范性引用文件
[bookmark: _Toc350861283][bookmark: _Toc350869870][bookmark: _Toc350863408][bookmark: _Toc350950653][bookmark: _Toc350866141][bookmark: _Toc351014570]下列文件中的内容通过文中的规范性引用而构成本文件必不可少的条款。其中，注日期的引用文件，仅该日期对应的版本适用于本文件；不注日期的引用文件，其最新版本（包括所有的修改单）适用于本文件。
GB/T 25069—2022　信息安全技术　术语
GB/T 35273—2020  信息安全技术　个人信息安全规范
[bookmark: _Hlk104580959]GB/T 37964—2019　信息安全技术　个人信息去标识化指南
GB/T 39335—2020  信息安全技术　个人信息安全影响评估指南
GB/T 42460—2023　信息安全技术　个人信息去标识化效果评估指南
3　 [bookmark: _Toc514091367][bookmark: _Toc206968208]术语和定义
GB/T 25069—2022、GB/T 35273—2020、GB/T 37964—2019、GB/T 42460—2023界定的以及下列术语和定义适用于本文件。
3.1　
[bookmark: OLE_LINK2]去标识化　de-identification
个人信息经过处理，使其在不借助额外信息的情况下无法识别特定自然人的过程。
3.2　
匿名化　anonymization
个人信息经过处理无法识别特定自然人且不能复原的过程。
[bookmark: _Hlk138877458]3.3　
匿名数据　anonymized data
匿名化处理后的数据。
3.4　
数据属性标识度　data attribute identifiability degree
用于综合评价某一数据属性的内在唯一性与组合影响力，进而衡量该属性在重标识个人信息主体时风险贡献度的量化指标。
3.5　
对抗性测试　adversarial testing
模拟目的明确的攻击者通过真实的数据收集和真实的外部数据资源，对已去标识化的数据集进行重标识攻击的一种测试。
注：攻击者具有一般人的合理技术能力，但不是具备特殊安全知识技能的专家。
4　 [bookmark: _Toc206968209][bookmark: OLE_LINK3]概述
4.1　 [bookmark: _Toc206968210]目标要求
匿名化建立在去标识化之上，是去标识化的特殊情形，目标是实现极低重标识风险与不可复原性。匿名化结果同时满足下列两项要求：
a) 无法识别：在数据接收方限定场景与设定环境风险下，结果数据不可识别特定自然人；
b) 不能复原：在合理可得的技术与资源下，结果数据不能被恢复为原始个人信息。
4.2　 [bookmark: _Toc206968211]匿名化流程概述
匿名化处理的流程见图1，实施过程包括：
a) 首先基于数据集特点和匿名化处理后数据接收方所限定的使用场景进行准备工作；
b) 进行个人信息去标识化处理并进行效果评估，直到处理后的数据集从数据接收方的角度评价达到GB/T 42460—2023中所述的个人信息标识度3级(消除了直接标识符，但包含准标识符，且重标识风险低于可接受风险阈值)；
c) 进行对抗性测试和不能复原性核验；
d) 对于未通过对抗性测试和不能复原性核验的数据集，需要重新进行去标识化处理及后续步骤；
e) 通过对抗性测试和不能复原性核验后，出具阶段性评价报告，作为内部质量把关说明；
f) 对匿名化处理的全过程进行有效的管理。
[image: ]
图1  匿名化流程

4.3　 [bookmark: _Toc206968212]匿名化评价概述
针对匿名化后的数据集以及匿名化处理过程包括管理体系，做正式判定并出具评价报告/证书，由独立角色（内部合规或第三方）完成，以确保匿名化结论成立，满足匿名化目标要求。从以下方面进行评价：
a) 无法识别的评价；
b) 不能复原的评价；
c) 对抗性测试评价；
d) 综合评价。
5　 [bookmark: _Toc453706614][bookmark: _Toc460185068][bookmark: _Toc460185072][bookmark: _Toc460184257][bookmark: _Toc453706616][bookmark: _Toc457840250][bookmark: _Toc463422566][bookmark: _Toc457840280][bookmark: _Toc457840276][bookmark: _Toc457840282][bookmark: _Toc453706646][bookmark: _Toc457840254][bookmark: _Toc463422592][bookmark: _Toc453706644][bookmark: _Toc460184279][bookmark: _Toc457840278][bookmark: _Toc460185096][bookmark: _Toc460185094][bookmark: _Toc453706640][bookmark: _Toc460184281][bookmark: _Toc463422570][bookmark: _Toc463422594][bookmark: _Toc453706642][bookmark: _Toc460184253][bookmark: _Toc206968213][bookmark: OLE_LINK12][bookmark: OLE_LINK13]匿名化流程
5.1　 [bookmark: _Toc206968214]准备工作
对于个人信息的匿名化处理，首先基于数据集特点和匿名化处理后数据接收方所限定的使用场景进行准备工作，包括：
a) 按GB/T 39335—2020开展目的、必要性与潜在安全风险分析；
b) 识别数据集特征（人群特征；类型：微数据/聚合/事务/时序等；属性类别：直接标识符/准标识符/敏感属性；统计特征：时间范围、样本规模等）；
c) 明确使用授权与使用场景（用途、授权范围与使用限制、隐私与安全要求等）；
d) 确定可接受风险水平与门槛参数（K-匿名、L-多样性、T-接近性、差分隐私参数ε/δ等）；
根据不同的共享场景，建议采用下列参数进行去标识化处理：
表1  建议参数
	维度
	完全公开共享
	受控公开共享
	领地公开共享
	说明

	K-匿名（K）
	≥20
	≥5
	≥3
	或证明等效/更强保障

	L-多样性（L）（如适用）
	≥5
	≥3
	≥2
	与T-接近性择一或并行

	T-接近性（T）（如适用）
	≤0.05
	≤0.10
	≤0.20
	距离度量可用EMD或等效证明

	差分隐私 ε（如适用）
	≤1
	≤2
	≤8
	应同时给出δ并管理预算



差分隐私（如适用）优先用于聚合发布或经生成模型的合成数据；若用于微数据直接发布，应在报告中给出算法、ε/δ、组合规则与预算台账，并说明适用边界。

e) 制定处理方案与回炉（重新进行处理）条件。
5.2　 [bookmark: _Toc206968215]去标识化处理
参照GB/T 37964—2019，选取隐私模型（K-匿名/L-多样性/T-接近性/差分隐私等）及技术机制（删除、泛化、抑制、分桶、扰动、微聚合、合成等），以GB/T 42460—2023标识度3级为最低目标。
根据不同的使用场景和数据提供方明确的隐私和安全要求，选择并部署相应的环境安全保障措施，包括但不限于访问控制、权限管理、安全审计等基本安全技术措施，以及可信执行环境、数据沙箱、安全多方计算等安全计算环境技术，以降低环境因素引发的重标识风险、复原风险。
5.3　 [bookmark: _Toc206968216]去标识化效果评估
	参照GB/T 42460—2023，对处理后的结果数据进行去标识化效果评估，如未达到3级，则调整去标识化技术或模型，继续对其进行去标识化处理，直至获得的结果数据集个人信息标识度达到3级。
5.4　 [bookmark: _Toc206968217]对抗性测试
对抗性测试是模拟潜在攻击者通过各种手段尝试重新识别匿名化数据中的个人信息，以验证数据集在实际攻击下的安全性。对于处理后个人信息标识度达到3级的结果数据集，基于所限定的使用场景，按如下步骤进行对抗性测试。
a) 定义模拟攻击者：根据可能面临的实际威胁场景，定义模拟攻击者的来源（内部、外部）、动机、技能、资源、目标和合理可能使用的任何攻击手段。模拟攻击者需建立在预定的数据应用场景，包括目的、范围、环境约束等，且尽可能地表现得像一个真正的入侵者。对攻击动机、攻击者来源、攻击者能力的模拟如下（具体攻击者模型见附录A）。
1) 模拟攻击动机：动机一般分为目标明确和目标随机，包括但不限于对他人的恶意、经济利益与商业竞争，挖掘披露他人隐私，炫耀自身能力，政治或其他目的等。模拟攻击者模拟真实攻击者的动机进行模拟攻击，但不实施真正的个人伤害；
2) 模拟攻击者来源：包括但不限于朋友、同事、组织内部人员、公众、竞争对手、数据经纪商、广告商、记者、疏远的伴侣、商业间谍、研究人员、跟踪者等；
3) 模拟攻击者能力：覆盖弱/强对手模型，前提是使用合法可得的数据与合理可得的技术与资源；不得假设违法犯罪手段。
b) 识别关键变量：分析结果数据集中除直接标识符以外的各个属性列的数据属性标识度，对超过一定阈值（例如0.6）的属性，重点分析其是否可作为用于攻击测试的关键变量，关键变量数据属性标识度量化计算方法见附录B。
c) 攻击测试准备：根据攻击者模型，收集攻击者可能拥有的任何可以合法获得的数据，准备攻击测试所需的数据和环境。合法获得的数据资源包括开放的数据资源和私有数据资源：
1) 开放的数据资源包括但不限于互联网、社交媒体、公共开放数据、图书馆等；
2) 私有数据资源是匿名数据接收方的数据使用者可以合法获得的私有可访问数据资源；
3) 着重考虑确切有记录的信息、既定的事实、常识性的背景知识等，不考虑特定的个人知识（但可以考虑个人职业身份相关知识）。
d) 实施攻击测试：模拟攻击者，利用可用数据和技术，对结果数据集进行识别和关联等攻击，攻击方法包括但不限于：
1) 记录匹配（精确/模糊）与跨库链接；
2) 推理攻击/敏感属性推断；
3) 成员推断；
4) 去噪攻击（针对添加噪声或合成数据方案）。
e) 根据攻击测试的结果，评估结果数据集的安全性，如果在测试中发现能够通过攻击在结果数据集中使得重标识风险大于设定阈值，则测试不通过，需要重新调整去标识化策略和方法。
5.5　 [bookmark: _Toc206968218]不能复原性核验
5.5.1　 [bookmark: _Toc206968219]目的原则
不能复原性核验的目的在于证明匿名化处理后的结果数据在合理可得的技术与资源条件下不能被恢复为原始个人信息。核验侧重于技术不可逆性、关键辅助材料（如密钥，对照表等）不可得性与环境不可越权三个方面的证据性审查。遵循原则如下：
a) 核验应遵循最小必要、独立复核、证据留痕、可审计的原则；
b) 核验结论应基于客观证据与可重复的方法，并形成可追溯的记录；
c) 凡存在可逆映射关系或可获取之关键辅助材料导致可复原风险的，不得判定为通过；
d) 职责独立性：
1) 组织应实行“双人复核”机制：处理责任人与核验责任人相互独立；
2) 核验责任人不得参与具体匿名化处理实施与关键辅助材料的日常保管；
3) 必要时可设第三方审计或内部合规部门进行抽查。
5.5.2　 [bookmark: _Toc206968220]核验对象与范围
核验范围应覆盖生产、备份与灾备环境及可访问副本。核验对象应至少包括：
a) 原始数据结构及必要样本、处理环境、处理脚本、工具及处理日志；
b) 处理方法与参数（删除、泛化、抑制、分桶、扰动、微聚合、合成、差分隐私、哈希等）；
c) 关键辅助材料：盐、密钥、令牌映射表、随机种子、噪声主参数等；
d) 存储与计算环境、备份/快照、CI/CD（持续集成/持续部署）与代码仓库相关配置。
5.5.3　 [bookmark: _Toc206968221]核验实施
包括核验准备、技术不可逆性核验、关键辅助材料不可得性核验、环境不可越权核验。
a) 核验准备：
1) 应形成《处理与材料清单》，列明数据资产、处理步骤、处理脚本与关键辅助材料的存放位置、管控人、生命周期等；
2) 应形成《数据流拓扑图》，标识原始区、处理区、结果区及其隔离边界与访问路径等；
3) 上述清单与拓扑图不得遗漏备份、快照、日志。
b) 技术不可逆性核验，对所用方法应逐项给出不可逆性说明与参数下限，包括但不限于：
1) 哈希：应采用含随机盐的抗枚举方案，盐位数宜≥128 bit；对小域字段（如手机号、邮编、生日）宜叠加泛化/抑制；
2) 令牌化/加密/格式保留加密：属可逆方法，不得作为终态匿名化手段；如出于流程需要暂存，后续应执行不可逆处理；
3) 泛化/抑制/分桶/微聚合：应确保等价类规模与信息丢失程度满足设定阈值；小簇或过细分桶不得残留可逆推断路径；
4) 扰动/加噪/合成数据：噪声或生成过程应与个体独立，随机种子不得复用；应给出噪声分布与尺度的合理性说明；
5) 差分隐私（如适用）：应限定于聚合发布场景并给出 ε/δ 参数与预算台账，若用于微数据直接发布，应提供算法说明、ε/δ与组合规则、预算台账及适用边界证明。
c) 关键辅助材料不可得性核验：
1) 盐、密钥、令牌映射表、随机种子、噪声主参数等应与结果数据在物理或逻辑上隔离；保留期限最小化，不得与匿名数据一起发布给数据接收方；
2) 对于需要保存关键辅助材料的情况，关键辅助材料宜纳入KMS/HSM（密钥管理系统/硬件安全模块）或等强度管控，采用双人双控审批与全量审计；
3) 如无合法合规的保留必要，关键辅助材料应按制度销毁并保留零化/销毁证据；如需保留，应明确期限、用途、访问人、审核流程与补偿控制，且由可信赖方妥善管理；
4) 应对代码仓库、CI/CD、镜像与配置进行静态扫描，不得存在硬编码的 key/seed/salt；
5) 备份与快照中不得保留可用于复原的关键辅助材料；历史版本如包含应删除或隔离并出具工单凭证。
d) 环境不可越权核验：
1) 原始区与匿名结果区应网络/账户/权限隔离，采用最小权限与只读沙箱策略；
2) 数据出域、参数变更与高风险操作应实行双人复核并留痕；
3) 日志、中间表与缓存应定期清理；不得输出原始敏感字段或关键辅助材料；
4) 应配置异常访问、批量导出、策略变更等监控与告警并定期核查。
5.5.4　 [bookmark: _Toc206968222]判定结果
判定规则如下：
a) 同时满足下列条件时，判定为通过：
1) 处理方法层面不存在可逆映射或已执行不可逆收口；
2) 关键辅助材料不可得（已销毁或隔离到等同不可得的强度），并有证据；
3) 环境隔离、访问控制与日志审计有效且证据完备。
b) 出现下列任一情形，判定为不通过：
1) 发现可逆路径或可获取之关键辅助材料；
2) 证据缺失或无法复现；
3) 备份/快照/日志中存在足以复原的材料且未整改。
5.5.5　 [bookmark: _Toc206968223]再评估与复验触发
当出现下列情形之一时，应开展再评估与复验：
a) 处理方法或关键参数变更；
b) 新引入或撤销关键辅助材料；
c) 接收方环境风险变化或数据用途变化；
d) 发生疑似重标识或泄露事件；
e) 距上次核验超过12个月。
5.5.6　 [bookmark: _Toc206968224]报告与记录
应形成《不能复原性核验报告》，至少包含：
a) 核验范围与对象；
b) 方法与参数、不可逆性说明；
c) 关键辅助材料隔离/销毁证据与审计日志；
d) 环境隔离与访问控制证据；
e) 例外与风险接受（如有）；
f) 结论与整改计划。
5.6　 [bookmark: _Toc206968225]出具阶段性评价报告
5.6.1　 [bookmark: _Toc206968226]职责与独立性
组织应实行双人复核机制：处理责任人与评价/批准责任人相互独立。评价/批准责任人不得参与匿名化处理实施及关键辅助材料的日常保管。必要时可委托内部合规/审计或第三方出具独立复核意见。
5.6.2　 [bookmark: _Toc206968227]输入与输出
输入与输出应至少包括：
a) 输入应至少包括：
1) 数据与场景说明、使用授权与环境风险设定记录；
2) 去标识化处理方案与参数、效果评估数据（K-匿名/L-多样性/T-接近性、等价类分布、差分隐私参数（如适用）及统计结果）；
3) 对抗性测试方案、数据来源合规性、样本与结果；
4) 不能复原性核验证据（技术不可逆说明、关键辅助材料隔离/销毁证据、环境隔离与访问审计）。
b) 输出应形成书面报告及证据包，并给出明确结论（通过/不通过/整改后复评）。
5.6.3　 [bookmark: _Toc206968228]评价流程
评价流程应至少包括：
a) 资料完备性检查；
b) 去标识化效果结果审查；
c) 对抗性测试结果审查；
d) 不能复原性核验证据审查；
e) 形成结论并批准。
5.6.4　 [bookmark: _Toc206968229]判定规则
判定规则如下：
a) 当下列条件同时满足时，结论应判定为“通过”：
1) 去标识化效果满足既定门槛（如K-匿名/L-多样性/T-接近性、差分隐私参数，重标识风险）；
2) 对抗性测试结果风险低于对应阈值；
3) 不能复原性核验证据充分，确认技术不可逆、关键辅助材料不可得、环境不可越权；
4) 资料完备、可审计、可复现。
b) 任何证据缺失、统计口径不当或关键辅助材料可得的情形，不得判为通过。
5.6.5　 [bookmark: _Toc206968230]报告内容
报告内容要求如下：
a) 报告应包含以下内容：
1) 基本信息：项目名称、批次标识、时间、责任人/复核人、适用场景与环境风险设定；
2) 方法与参数：去标识化技术/模型与关键参数；对抗性测试设计（攻击者模型、开放/封闭世界、外部数据合规性）；不能复原性核验要点（技术不可逆、关键辅助材料不可得、环境不可越权）；
3) 指标与结果：K-匿名/L-多样性/T-接近性、差分隐私ε/δ（如适用）、等价类分布与长尾处置，并给出统计结果；重标识风险；关键辅助材料（盐/密钥/随机种子/映射/噪声主参等）隔离或销毁证据；
4) 判定与处置：通过/不通过（回炉）；限制条件与整改要求；下一步安排；
5) 证据目录：参数与脚本（可复现实验，脱敏后）、执行日志与随机种子管理、KMS/HSM证据、审批与审计留痕。
b) 报告中的统计结果应同步给出方法、样本量、置信水平及关键假设。
5.6.6　 [bookmark: _Toc206968231]批准与发布
批准与发布阶段要求如下：
a) 报告发布前应完成双人复核与电子/手写签署留痕；
b) 报告应进行编号与版本管理；发布范围与密级应与数据使用授权一致；
c) 对外提供报告摘要或指标时，不得披露可能降低保护强度的敏感参数（如具体盐值、密钥材料等）；
d) 报告与证据包应保存不少于三年或遵从更高法定期限；
e) 出现处理方法/参数变更、环境风险变化、数据分布漂移、发生安全事件，或自上次通过起满12个月的，应启动再评估并更新报告版本。
5.7　 [bookmark: _Toc206968232]匿名化处理管理
匿名化处理管理包括以下内容。
a) 策略制定与实施：
1) 制定组织级匿名化原则、策略、流程与承诺目标；
2) 明确不同数据类型与场景的技术要求与参数上/下限；
3) 参照GB/T 37964—2019 5.2确定去标识化目标；
4) 如适用，建立差分隐私ε/δ预算台账、组合规则与熔断阈值，记录复用与分摊策略。
b) 组织与人员：
1) 明确负责部门/岗位与职责权限（参照GB/T 37964—2019 6.1）；
2) 定期培训与能力考核（参照GB/T 37964—2019 6.2）；
3) 建立外部共享/发布前的双人复核机制。
c) 不能复原性证据链：
1) 不可逆技术证明：哈希、扰动、泛化、微聚合、合成等技术与参数；
2) 关键辅助信息管理：盐、密钥、随机种子、噪声主参数等与原始数据物理或逻辑隔离；
3) 销毁或受控保留：如需保留，限定期限与访问控制；期满销毁并留存日志；
4) 复现实验与校验：提供可复现实验脚本的指纹/哈希与运行参数摘要（剔除秘密参数），并以审计日志证明一致性。
d) 风险管理与持续改进：
1) 建立匿名化风险台账与监控指标；
2) 监测数据环境与技术演进变化，必要时再评估与再测试；
3) 定期开展内部/外部审计，缺陷整改与追踪闭环；
4) 记录并保存关键环节日志与版本；
5) 再评估触发统一管理：处理方法/参数/场景或环境风险变化、数据分布漂移、事件、或自上次通过起满12个月，纳入年度复评计划。
e) 事件应急处置：
1) 制定并演练个人信息安全事件应急预案；
2) 发生事件时即时止损、报告与通知、原因分析与改进。
f) 合规与沟通：
1) 定期评估法律法规遵从情况；
2) 统一管理策略、制度、流程、评估与报告文档；
3) 与相关方沟通推广最佳实践。
g) 匿名数据的使用控制：
1) 审计访问与处理是否符合约定；
2) 当使用者、环境、目的变更时，及时通知发布方并评估影响。
6　 [bookmark: _Toc206968233][bookmark: OLE_LINK4]匿名化评价方法
6.1　 [bookmark: _Toc206968234]目标原则
匿名化评价作为正式验收/背书通常单列在匿名化处理过程（示例见附录C）之后，由独立角色（内部合规/第三方）完成并签署，匿名化评价报告可引用匿名化处理中的阶段性评价记录与证据包。
a) 以匿名化处理结果及管理证据为输入，包括数据与场景说明、环境风险设定、方法与参数、阶段性评价报告与证据包（脱敏后），形成通过/不通过结论并出具报告；
b) 宜由独立于匿名化处理团队的内部合规部门或第三方执行；第三方应出具无利益冲突与保密承诺；
c) 评价活动应遵循独立性、可复现、证据充分、最小必要披露与可审计原则；
d) 评价范围应明确数据边界、使用场景、环境风险设定与参数门槛；
e) 在不使用关键辅助材料（盐/密钥/随机种子/映射/噪声主参等）明文的前提下，复跑去标识化效果评估与对抗性测试脚本，并对应不能复原性核验开展证据审计与必要的抽样验证，核验一致性；
f) 评价结论应以书面报告与合规声明/证书形式发布，包含：管理摘要、项目与场景、限制条件、处理与评估、对抗性测试、不能复原性核验、综合结论、有效期、再评估触发与撤销条件、签署页、证据目录等；对外摘要不得披露降低保护强度的敏感参数（如盐值、密钥材料、随机种子等）；报告与证据包保存不少于三年；
g) 评价结论的有效期宜为12个月；当处理方法/参数/使用场景或环境风险设定发生变化、数据分布显著漂移、发生安全事件，或有效期届满时，应启动再评估并更新报告版本。
6.2　 [bookmark: _Toc206968235]无法识别的评价
结合对抗性测试中发现的、在特定环境设定下可实际利用的风险进行综合判断，评价数据集在数据接收方场景下是否可以识别特定自然人，满足以下所有条件则通过无法识别的评价：
a) 环境风险设定合理：考虑访问主体（人数、角色、培训）、访问机制（网络/物理隔离、多因子）、存储与计算环境（专网/沙箱）、数据使用目的与期限、审计与追责能力等；给出设定理由、控制措施与残余风险说明；环境变化应触发再评估；
b) 结果数据不包含直接标识符；
c) 假名不可链接回直接标识符；
d) 准标识符满足K-匿名门槛要求；
e) 对于需要防止敏感属性推断的场景，敏感属性满足L-多样性或T-接近性门槛要求；
f) 采用差分隐私时，满足ε/δ参数与理论要求，并出具差分隐私预算台账。
6.3　 [bookmark: _Toc206968236]不能复原的评价
结合对抗性测试中实施的、旨在复原原始信息或敏感属性的攻击测试结果进行验证，能够证明在考虑以下所有条件基础上，处理后的信息不能被恢复为原始个人信息，则通过不能复原的评价：
a) 覆盖统计推断、机器学习、外部匹配等攻击类型与弱/强对手模型；
b) 使用前沿方法（记录匹配、差分查询、机器学习、去噪攻击等）；
c) 测试场景贴近真实威胁，参考已知案例；
d) 多次运行与不同随机种子验证一致性；
e) 关键辅助信息不可得（隔离或销毁）且具备审计证据；如发现可逆路径或关键辅助材料可得，评价结论不得判定为通过；
f) 核验实施与证据要求见5.5。
6.4　 [bookmark: _Toc206968237]对抗性测试评价
评价对抗性测试过程是否足够充分、有效，从以下几个方面进行衡量：
a) 测试设计的完备性：
1) 攻击者模型覆盖的全面性：是否依据附录A，考虑了多种类型的攻击（如检察官攻击、记者攻击、营销者攻击），其动机、能力和可获取的背景知识是否与数据共享场景相匹配；
2) 攻击方法与技术的代表性：测试所采用的攻击方法（如记录链接、推理攻击、成员推断、去噪攻击等）是否覆盖了当前技术条件下合理且前沿的攻击手段；
3) 外部数据源的合理性：测试中所使用的外部辅助数据源是否模拟了真实攻击者可能“合法”获得的数据范围（如公开数据、商业数据库、社交媒体信息等），其广度、规模和相关性是否足以构成有效威胁。
b) 测试执行的严谨性：
1) 测试的深度与广度：测试是否针对数据集中被评估为高标识度的属性（见附录B）以及潜在的脆弱点进行了重点攻击；测试的样本量或攻击尝试次数是否具有统计意义，能否可靠地评估重标识风险；
2) 过程的可重复与可审计性：测试过程是否有详细记录（包括攻击脚本、使用的外部数据、测试步骤、随机种子等），使得测试在相同条件下可被复现和验证。
c) 结果分析的可靠性：
1) 风险量化与解释的合理性：对测试结果（如成功重标识的记录数、推断出的敏感信息量）是否进行了准确的统计量化，并合理解释其残余风险水平是否低于预设的可接受风险阈值；
2) 迭代改进的证明：如果初轮测试未通过，是否基于测试发现的漏洞改进了匿名化方案，并进行了新一轮的测试，直至通过。
6.5　 [bookmark: _Toc206968238]综合评价
满足以下所有条件则通过匿名化评价，评价结论应附参数表、统计结果、对抗性测试报告与完整证据清单。
a) 通过条件：
1) 通过6.2无法识别的评价；
2) 通过6.3不能复原的评价；
3) 通过6.4对抗性测试的评价；
4) 匿名化处理管理符合5.7内容；
5) 任一关键指标不满足门槛阈值、证据不足或发现可逆路径/关键辅助材料可得的，不得判定为通过。
b) 审计清单与证据包括：
1) 匿名化方案与回炉条件；
2) 参数与脚本（可复现的去标识化与评估工具链）；
3) 等价类与统计结果；
4) 对抗性测试全套材料，包括数据来源合规性、方法、结果、失败样本与根因等；
5) 关键辅助信息清单与隔离/销毁证据；
6) 差分隐私预算台账（如适用）；
7) 环境风险设定与控制措施；
8) 内部/外部审计结论与整改跟踪；
9) 事件响应与复盘记录。
c) 评价与测试报告包括：
1) 项目概况，包括数据来源、规模、类型、时间范围、使用场景等；
2) 处理方案与参数，包括技术组合、泛化层级、抑制比例、噪声分布、差分隐私参数与预算台账等；
3) 效果评估，包括K/L/T结果、等价类分布、长尾处置等；
4) 对抗性测试，包括攻击者模型、外部数据资源、方法、样本与统计判据、结果等；
5) 不能复原性证据，包括不可逆说明、关键辅助信息隔离/销毁记录、访问控制与架构图、复现实验脚本/哈希等；
6) 结论与建议，包括是否达标、限制条件、再评估触发点等；
7) 附录，包括日志、版本、审计记录等。


[bookmark: _Toc206968239]
（资料性）
攻击者模型
定义攻击者模型，需考虑多种因素，主要有攻击者本身的因素和影响攻击行为的因素，分别包括攻击动机、攻击者的来源、背景资源、攻击能力（知识能力和技术能力），以及攻击的目标、预期攻击效果、攻击影响范围等。
攻击动机包括恶意报复、经济利益/竞争、隐私挖掘、炫技、研究目的等。攻击者来源包括组织内部人员、公众、竞争对手、数据经纪商、广告商、记者、研究人员等。能力边界包括理解数据含义与变量类别，具备通用信息检索与数据处理能力，不包含专用黑客技能或违法手段。合法外部数据资源包括开放政府数据、统计年鉴、社交媒体公开信息、新闻/公告、图书馆、数据使用者依法可得的私有数据等。
依据ISO/IEC 27559:2022，典型攻击者模型可分为检察官攻击、记者攻击和营销者攻击等。
a) 检察官攻击：攻击者效仿检察官或调查人员在法律或司法程序中，寻找特定个体信息的行为。此种攻击者具备一定的背景知识（攻击者知道目标个体在数据集中），并且有动机去识别数据集中的特定个体。
b) 记者攻击：攻击者仿效记者在追求新闻真相、公共监督或报道独家故事时的行为。这种攻击者运用调查技能和资源，分析去标识化的数据集，以揭示和关联特定个体的敏感信息或个体身份（攻击者不知道或无法知道目标个体是否在数据集中）。
c) 营销者攻击：攻击者效仿营销者的行为，他们利用私有的或公开的身份数据库与去标识化数据集进行关联，以扩展对个体的多维度画像。这种攻击者的主要动机是商业利益，他们可能希望通过重新识别数据集中的个体（攻击者针对数据集中所包含的所有个体，而非某个特定的目标个体，试图识别数据集中尽可能多的个体），来定向推送广告、产品或服务，进而提高营销效率和营销策略的精确度。
用于判定攻击者模型类别的参考因素见表A.1。
表A.1 典型攻击者模型参考因素
	参考因素
	典型模型

	
	检察官攻击
	记者攻击
	营销者攻击

	攻击目标
	特定人员
	数据库内非特定人员
	数据库内非特定人员

	背景资源
	知晓特定人员公开数据集
	-
	-

	攻击能力
	了解特定人员的身份属性信息
	拥有私有的或者可公开访问的身份数据库，拥有较高重标识技术能力
	拥有私有的或者可公开访问的身份数据库，拥有一定重标识技术能力

	攻击动机
	好奇特定人员的其他敏感属性信息
	证明某人可以被重新标识，使得公开数据库的组织感到难堪或者名誉扫地
	将额外信息与去标识化数据集关联，对身份数据库中人员的画像进行更多维度的扩展

	攻击效果
	关联并获得指定人员的个人信息
	无指定人员，需证明重标识结果的正确性
	无指定人员，无需证明重标识结果的正确性，仅需保证较高概率的关联性

	其他因素
	来自内部，仅对指定人员产生影响
	来自外部，对个人信息主体影响有限
	可能来自内部或外部，可能对大量个人信息主体产生影响

	潜在攻击者
	朋友、同事、组织内部人员等
	公众、研究人员、竞争对手等
	数据经纪商、广告商、黑灰产等


[bookmark: _Toc206968240]
（资料性）
数据属性标识度计算
A.1　 [bookmark: _Toc186022753][bookmark: _Toc193395899][bookmark: _Toc206744768][bookmark: _Toc204630954][bookmark: _Toc206968241][bookmark: _Toc204772865][bookmark: _Toc204856795]总体原则
对于目标数据集中的除直接标识符外的每个属性列可以量化计算其数据属性标识度。数据属性标识度的计算需要考虑每个属性列的独特性和影响力。数据属性标识度分值是每个属性列的唯一性分值和影响力分值的总和。
A.2　 [bookmark: _Toc204772866][bookmark: _Toc167551934][bookmark: _Toc193395900][bookmark: _Toc206968242][bookmark: _Toc204856796][bookmark: _Toc204630955][bookmark: _Toc206744769][bookmark: _Toc186022754][bookmark: _Toc136029338]属性列唯一性分值计算
具有大量唯一值的属性列可以被认为具有很高的标识性。属性列的唯一性分值是指计算出的唯一记录的比率。如果唯一性分值为0，则认为该信息用于无法识别特定个体，不必视为准标识符。另一方面，具有非零唯一性分值的属性列意味着至少具有一个不同的取值，这样的属性列可以认为具有一定标识性，因为不同的取值可能帮助识别特定个体。可以参照下面的公式计算第i个属性列的唯一性分值。

其中，是属性列i的唯一性分值，是数据列i的记录总数，是数据列i的唯一性取值记录总数。
A.3　 [bookmark: _Toc186022755][bookmark: _Toc206744770][bookmark: _Toc193395901][bookmark: _Toc204630956][bookmark: _Toc136029339][bookmark: _Toc204772867][bookmark: _Toc204856797][bookmark: _Toc206968243][bookmark: _Toc167551935]属性列影响力分值计算
影响力是根据等价类数量的变化来衡量的。如果在排除特定属性列时等价类数量与整个数据集的等价类数量相比大幅减少，则说明该特定属性列对数据的标识性的影响力高。可以通过以下公式计算第i个属性列的影响力分值。

其中，是属性列i的影响力分值，是等价类函数，，是所有属性列的集合，是第i个属性列。
A.4　 [bookmark: _Toc186022756][bookmark: _Toc136029340][bookmark: _Toc167551936][bookmark: _Toc193395902][bookmark: _Toc204630957][bookmark: _Toc204772868][bookmark: _Toc206968244][bookmark: _Toc204856798][bookmark: _Toc206744771]数据属性标识度分值计算
使用唯一性分值和影响力分值的平均值评价属性列的数据属性标识度分值。

[bookmark: _Hlk204857446]其中，是属性列i的数据属性标识度分值

[bookmark: _Toc206968245]
（资料性）
匿名化处理过程示例
[bookmark: _Toc204772870][bookmark: _Toc204856800][bookmark: _Toc206968246][bookmark: _Toc204630959][bookmark: _Toc206744773]C.1　概述
本附录给出了医疗器械商收集医院的医学数字影像与通信(DICOM®)数据场景下的匿名化处理过程示例。
[bookmark: _Toc167199387][bookmark: _Toc204856801][bookmark: _Toc193395905][bookmark: _Toc206968247][bookmark: _Toc167551943][bookmark: _Toc186022759][bookmark: _Toc204630960][bookmark: _Toc204772871][bookmark: _Toc206744774]C.2　准备工作
[bookmark: _Toc167199388][bookmark: _Toc206968248][bookmark: _Toc204856802][bookmark: _Toc204772872][bookmark: _Toc193395906][bookmark: _Toc186022760][bookmark: _Toc167551944][bookmark: _Toc204630961][bookmark: _Toc206744775]C.2.1　数据收集的目的
为了验证新一代CT设备的图像质量，收集当前部署在某医院的CT设备所产生的胸部CT DICOM影像 100例。
[bookmark: _Toc193395907][bookmark: _Toc206744776][bookmark: _Toc204630962][bookmark: _Toc206968249][bookmark: _Toc204856803][bookmark: _Toc204772873][bookmark: _Toc167551945][bookmark: _Toc167199389][bookmark: _Toc186022761]C.2.2　个人信息处理者
某医院。
[bookmark: _Toc193395908][bookmark: _Toc167551946][bookmark: _Toc167199390][bookmark: _Toc186022762][bookmark: _Toc204856804][bookmark: _Toc204772874][bookmark: _Toc206744777][bookmark: _Toc206968250][bookmark: _Toc204630963]C.2.3　匿名化数据接受者
某医疗器械生产商的CT研发团队成员3人。
[bookmark: _Toc204856805][bookmark: _Toc206744778][bookmark: _Toc204772875][bookmark: _Toc193395909][bookmark: _Toc204630964][bookmark: _Toc206968251][bookmark: _Ref167113362][bookmark: _Toc167551947][bookmark: _Toc186022763][bookmark: _Toc167199391]C.2.4　数据特征
完整的DICOM医学影像包括了图像的像素信息以及描述影像检查的相关信息。DICOM的像素信息存储在DICOM Tag(7FE0,0010)中。描述CT检查的信息按照DICOM标准的格式存储在DICOM文件中对应的其它的DICOM字段中，例如：患者ID(0010,0020),患者姓名(0010,0010),患者出生日期(0010,0030),患者性别(0010,0040)[footnoteRef:0]。 [0:  https://www.dicomlibrary.com/dicom/dicom-tags/] 

该案例中所收集的CT影像数据是胸部扫描数据，因此不包含颈部以上扫描数据。另外，除了DICOM数据文件外，也不收集与患者对应的任何其它结构化或者非结构化的数据。
[bookmark: _Toc167551948][bookmark: _Toc186022764][bookmark: _Toc204856806][bookmark: _Toc206744779][bookmark: _Toc204630965][bookmark: _Toc193395910][bookmark: _Toc167199392][bookmark: _Toc204772876][bookmark: _Toc206968252]C.2.5　潜在的风险
DICOM文件中存在直接标识符风险与准标识符风险。因为本次收集的数据不涉及颈部以上的CT扫描数据，因此不存在脸部及头部（数据重建）特征识别的风险。
直接标识符包含了患者本身的直接标识符（患者ID、患者姓名）以及DICOM各类数据实例对象的唯一标识符(instance UID),例如：SOP Instance UID, Study Instance UID, Series Insance UID etc. 这些UID可以唯一定位到患者基本信息包括标识符。
准标识符主要包含了DICOM文件中存在的人口统计信息，如提到的出生日期、性别等。
[bookmark: _Toc193395911][bookmark: _Toc186022765][bookmark: _Toc204630966][bookmark: _Toc167199393][bookmark: _Toc167551949][bookmark: _Toc204772877][bookmark: _Toc206968253][bookmark: _Toc206744780][bookmark: _Toc204856807]C.2.6　可接受的风险水平以及匿名化方案
在本案例中，采用K-匿名隐私模型，K值设置为5，同时可接受的重标识残余风险不应超过0.03.该风险门限值的设定参考了GB/T 42460—2023附录D中推荐的总体风险(0.05)以及ISO/IEC 27559:2022附录B.2 Table B.2中的Non-public/Medium possibility of attack, medium impact(0.075)。
本案例拟采用K匿名隐私模型对DICOM影像数据进行匿名化处理。
[bookmark: _Toc204630967][bookmark: _Toc167199394][bookmark: _Ref167118183][bookmark: _Toc193395912][bookmark: _Toc204856808][bookmark: _Toc167551950][bookmark: _Toc186022766][bookmark: _Toc204772878][bookmark: _Toc206744781][bookmark: _Toc206968254]C.3　去标识化处理
[bookmark: _Toc167199395][bookmark: _Toc167551951][bookmark: _Toc186022767][bookmark: _Toc193395913][bookmark: _Toc204630968][bookmark: _Toc204856809][bookmark: _Toc204772879][bookmark: _Toc206744782][bookmark: _Toc206968255]C.3.1　识别标识符
按照DICOM PS3.15 2024b附录E Attribute Confidentiality Profiles[footnoteRef:1]识别标识符。 [1:  https://dicom.nema.org/medical/dicom/current/output/chtml/part15/chapter_e.html] 

[bookmark: _Toc206744783][bookmark: _Toc186022768][bookmark: _Toc193395914][bookmark: _Toc167199396][bookmark: _Toc167551952][bookmark: _Toc206968256][bookmark: _Toc204856810][bookmark: _Toc204630969][bookmark: _Toc204772880]C.3.2　处理标识符
按照DICOM PS3.15 2024b 附录 E Attribute Confidentiality Profiles 表格 Table E.1-1 中的列Basic Prof.定义的Actions执行对DICOM中直接和准标识符的去标识化处理。虽然DICOM的元数据中相关的直接标识符和准标识符已经参照标准进行了完全的处理，但影像的像素数据中潜在的性别信息（依赖有经验的阅片人的技能）。因此在本案例中的去标识化阶段，性别仍然被作为准标识符。
[bookmark: _Toc206744784][bookmark: _Toc167199397][bookmark: _Toc167551953][bookmark: _Toc204772881][bookmark: _Toc193395915][bookmark: _Toc204630970][bookmark: _Toc186022769][bookmark: _Toc204856811][bookmark: _Toc206968257]C.3.3　验证审批
去标识化/匿名化专家组成员审查了匿名化方案、匿名化执行程序以及配置参数、运行日志等，并对匿名数据处理结果进行了抽检人工验证，结果符合预期。
[bookmark: _Toc206968258][bookmark: _Toc204856812][bookmark: _Toc206744785][bookmark: _Toc193395916][bookmark: _Toc167199398][bookmark: _Toc204772882][bookmark: _Toc204630971][bookmark: _Toc167551954][bookmark: _Toc186022770]C.4　去标识化效果评估
该案例的DICOM去标识化后的数据准标识符仅包含性别，因此数据以性别（男性、女性）分为2组。参照K匿名法，等价类的数量为2，分别简称为男性等价类，女性等价类。根据中国第七次人口普查，男性占比51.24%，女性占比48.76%[footnoteRef:2]。我们在本参考案例中假定女性患者人数为40（及100位患者中女性占比为40%）。依K匿名法，重标识概率为，其中k为等价类的大小，因此在本案例中男性、女性等价类的重标识风险分别是：，。那么：总体的重标识概率.根据GB/T 42460—2023的评估流程，将去标识化的DICOM数据集评定为3级。 [2:  https://www.stats.gov.cn/zt_18555/zdtjgz/zgrkpc/dqcrkpc/ggl/202302/t20230215_1904000.html] 

[bookmark: _Toc206968259][bookmark: _Toc167199399][bookmark: _Toc204630972][bookmark: _Toc193395917][bookmark: _Toc186022771][bookmark: _Toc204856813][bookmark: _Toc167551955][bookmark: _Toc206744786][bookmark: _Toc204772883]C.5　对抗性测试
[bookmark: _Toc206744787][bookmark: _Toc204630973][bookmark: _Ref167192772][bookmark: _Toc167551956][bookmark: _Toc204772884][bookmark: _Toc186022772][bookmark: _Toc193395918][bookmark: _Toc167199400][bookmark: _Toc206968260][bookmark: _Toc204856814]C.5.1　攻击者模型
该案例中，选择记者攻击作为攻击者模型。原因是本案例中数据接收方（3名来自某医疗设备厂商CT研发团队的成员）无法确认所要攻击（非恶意的不经意攻击）的目标人选在所采集的100例病人的DICOM CT扫描数据集中，因此检查官攻击不适合本案例。另外，该3名成员来自医疗设备厂商的CT研发部门，接受劳动合同以公司合规要求协议，营销者攻击也不适合该案例。
[bookmark: _Toc206744788][bookmark: _Toc167199401][bookmark: _Toc204856815][bookmark: _Toc204630974][bookmark: _Toc204772885][bookmark: _Toc167551957][bookmark: _Toc186022773][bookmark: _Toc206968261][bookmark: _Toc193395919]C.5.2　识别关键变量
在本案例中，经过去标识化后的DICOM数据中其它的元素都是图像本身以及检查的相关信息。在去标识处理中，经过处理后，不含直接标识符，性别作为唯一的准标识符，并得到了验证和审批。在对抗性测试中，将进一步分析残余风险。有经验的CT胸片阅读者很可能有机会从CT图像中识别出该图像对应的患者的性别。因此，该案例中将患者性别作为唯一的关键变量。另外，我们假设一个极端情况，在本案例中，某有经验的数据接收者查看了所有100例病人的CT胸部扫描，断定其中仅有一位女性。
性别的唯一性分值计算如下

性别的影响力分值计算如下

性别的数据属性标识度分值计算如下

在本案例中选择标识度高于0.5的属性作为攻击测试的关键变量，性别的标识度为0.51,因此被选择作为攻击测试的关键变量。
[bookmark: _Toc193395920][bookmark: _Toc204630975][bookmark: _Toc204772886][bookmark: _Toc206744789][bookmark: _Toc206968262][bookmark: _Toc204856816][bookmark: _Toc167199402][bookmark: _Toc167551958][bookmark: _Toc186022774]C.5.3　攻击测试准备
在该案例中，我们不考虑外部其它非常规方式获得的辅助数据集用于攻击测试。本案例中考虑的用于辅助攻击的数据源有如下2种。数据源A)为3名研究者的熟人（个人关系网）；数据源B)为另一项研究所用的DICOM数据集。数据源A和B的进一步说明如下：
数据源A：3名研究者的熟人（个人关系网）。假定每个人的熟人为150人，总计为450人（假设男女占比各为50%）。数据源A包括的数据项有：姓名、性别、年龄、职业、居住城市。
数据源B：另一项研究所用的DICOM数据集。假定该3名研究者同时也在进行另一项研究，研究中使用了来自和本次案例所使用的同一家医院的DICOM数据。该数据集包含了200例患者（男女各100）的经过了去标识化后的DICOM。去标识化后的DICOM数据中包含患者年龄、患者性别、患者体重。假设其重标识风险为4.5%。
[bookmark: _Toc204772887][bookmark: _Toc167551959][bookmark: _Toc206744790][bookmark: _Toc206968263][bookmark: _Toc204856817][bookmark: _Toc204630976][bookmark: _Toc167199403][bookmark: _Toc193395921][bookmark: _Toc186022775]C.5.4　实施攻击测试
在本案例中，选择的攻击者模型为记者攻击。具体而言，就是测试确认该案例中性别为女性的唯一的那例DICOM数据能够关联到数据源A中的某条记录（对应到真实世界的一个可以唯一标识的人）的概率。测试分以下几种情况：
a) 使用性别关键变量将该案例的数据集和数据源A进行关联攻击测试(无其它辅助信息)。关联后，该案例中的性别为女的唯一的DICOM数据和数据源A中的225条记录（450中的女性，按照50%计算）产生了关联。如果没有其它辅助信息，在这种场景下，将该案例中的唯一女性DICOM数据关联到真实世界中的一个数据主体的概率不超过.
b) 使用性别关键变量将该案例的数据集和数据源A进行关联攻击测试(有部分背景信息)。三名研究者中有人了解到自己的一名女性朋友近期（2个月内）去过该案例中所采集的DICOM数据的来源医院做过CT检查。此时，重标识的概率为单个患者的DICOM数据出现在本案例所收集的100例患者的概率。我们以单台CT单日检查量100（参考上海交通大学医学院附属瑞金医院北院 财政支出项目绩效评价报告 2018[footnoteRef:3]）计算2个月的总的CT检查量，，其中女性占比假设为50%，因此，该医院2个月内预计的女性CT检查总数为。因此，单个女性患者出现在该案例所收集的DICOM的数据集中的概率为 [3: https://www.shanghai.gov.cn/cmsres/ec/ecf81727244744c687f075b483f164f7/930b3a4aac9ae484c94b0b63f414d77b.pdf] 

c) 使用性别关键变量将该案例的数据集和数据源B进行关联攻击测试。关联后，该案例中的性别为女的唯一的DICOM数据和数据源B中的100例女性患者的DICOM数据产生了关联。进行该关联的假设是本案例中的唯一女性患者的CT数据也出现在了同期进行的另一项研究所采集的数据（数据源B）中，假设概率为0.1。在这种场景下，重标识的概率计算需要分为2个步骤：首先与数据源B中某特定患者关联（以0.1的概率关联到数据源B）；其次，将特定的关联的数据源B中的记录与真实世界中的的数据主体进行关联。总的重标识风险为2个步骤的概率相乘的结果，即
[bookmark: _Toc193395922][bookmark: _Toc167199404][bookmark: _Toc167551960][bookmark: _Toc186022776][bookmark: _Toc206744791][bookmark: _Toc204856818][bookmark: _Toc204772888][bookmark: _Toc204630977][bookmark: _Toc206968264]C.5.5　评估攻击测试结果
在攻击测试中，涉及到了三种可能的攻击场景，其重标识概率分别是，和，均远小于所接受的风险水平0.03。另外，未发现任何其它可能的安全性问题。
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参照匿名化处理管理执行。同时也遵循案例中所涉及的医疗设备厂商的信息安全管理框架。
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